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Valitukset vesitalousasiassa

1. Suomen luonnonsuojeluliiton Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri ry ja Suomen
luonnonsuojeluliiton Pilkdneen seutu ry, yhdessé

g
3. |

Y . ' lcssii

Paiitos, johon on haettu muutosta

Lénsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto 15.6.2018 Nro 48/2018/2

Aluehallintovirasto on myéntinyt ||| | N = hakijakumppaneille lu-
van pengertien rakentamiseen Hirvonsalmeen Mallasveden vesialueella Palka-
neen kunnassa hakemuksen liitteend 2.1 olevan 21.8.2017 paivityn suunnitel-
makartan (mittakaava 1:1 000) osoittamaan paikkaan hakemuksen mukaisesti
siten muutettuna, kuin lupaméaariyksisti ilmenee. Lupa on voimassa tois-
taiseksi.

Osoite
Korsholmanpuistikko 43
PL 204

65101 VAASA

Puhelin Telekopio Siahkoposti
02956 42611 02956 42760 vaasa.hao@oikeus.fi
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Aluehallintovirasto on myéntinyt ||| | | b I = hakijakumppaneille py-
syvin kiyttdoikeuden hanketta varten tarvittavaan noin 1 550 m%:n suuruiseen

osaan ihteisestéi vesialueesta || |GG (<iintcistotunnus

) ja noin 550 m*:n suuruiseen osaan yhteisesti vesialueesta

B (<iinteistotunnus || hakemuksen liitteeni 21 olevan,

21.8.2017 paivityn kidyttdoikeutta osoittavan kartan (mittakaava 1:1 000) mu-
kaisesti.

Aluehallintovirasto on mézrannyt ||| | | | bl j= hakijakumppaneiden
maksamaan korvauksena lupamiirdyksestd 11 ilmenevit korvaukset. Hank-
keesta ei ennalta arvioiden aiheudu muuta vesilain mukaan korvattavaa edun-
menetysta.

Péaatoksesséd on annettu lupaméérdykset 1-18, joista méédrdykset 14 ja 9-14
kuuluvat seuraavasti:

1. Pengertie on rakennettava hakemuksen liitteind 2.2 ja 2.3 olevien 21.8.2017
paivittyjen pituusleikkauksen (mittakaava 1:1000/1:100) ja tyyppipoikkileik-
kauksen (mittakaava 1:100) mukaisesti sekd pengertichen on tehtdva aukot ha-
kemuksen liitteind 3.1 ja 3.2 olevien 21.8.2017 pdivittyjen terdsputkisillan ja
puukantisen liimapuusillan padpiirustusten (mittakaavat 1:100) mukaisesti kui-
tenkin siten muutettuna, ettd pengertien tasausviivan on oltava liimapuusillan
ja mantereen valilld tasossa N2ooo +86,35 m liimapuusillalle johtavaa luiskaa
lukuun ottamatta. Lisdksi terdsputkisillan muoto on valittava ja silta on asen-
nettava péadpiirustuksesta 3.1 poiketen siten, ettd putken yldpinta on oltava va-
hintddn tasossa N2ooo +85,80 m, alapinta enintddn tasossa N2ooo +83,50 m, put-
ken halkaisija leveyssuunnassa viahintdan 3,0 m ja putken poikkipinta-ala va-
hintdén 7,07 m>.

2. Terasputkisillan ja liimapuusillan aukkojen kautta tapahtuva vedenvirtaami-
nen on varmistettava tarvittaessa ruoppaamalla jarven pohjaa aukkojen mo-
lemmilta puolilta riittdvésti, mutta kuitenkin siten, ettei ruoppaus havita tai
heikenné havaittuja viitasammakon leviahdys- ja lisdéntymisalueita.

3. Rakennusty6t on tehtdvé siten ja sellaisena aikana, ettd vesialueelle ja sen
kaytolle aiheutuu mahdollisimman vdhén haittaa ja héiriota. Toitd ei saa tehda
virkistyskdyttdaikana, kalojen kutuaikana, lintujen pesimdaikana ja viitasam-
makoiden kutu- ja poikasaikana 15.4. — 31.8.

4. Pengertien rakentamiseen saa kdyttdd vain puhtaita maa- ja kiviaineksia.

9. Ennen toiden aloittamista vesialueella on hankealue eristettivé suojaver-
holla muusta vesialueesta. Suojaverho on asennettava ja ankkuroitava niin, ettd
se pysyy kaikissa olosuhteissa paikoillaan. Verho on oltava tiiviisti kiinni ran-
nassa ja pohjassa seki ulotuttava pintaan asti. Suojaverho on pidettdva kun-
nossa koko tyon ajan.

Suojaverhoa ei saa poistaa ennen kuin vesindytteilld on todettu, ettei samentu-
mista levid vesialueella.

Suojaverhon sijoitus- ja kdyttosuunnitelma on toimitettava Pirkanmaan elin-
keino-, litkenne- ja ymparistokeskukselle hyviksyttiviksi samassa yhteydessa
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lupamadrdyksessd 15 médrityn tarkkailusuunnitelman hyviksymisen kanssa.
Pirkanmaan elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskus voi antaa tarkentavia
madrdyksid suojaverhon rakenteesta, asentamisesta ja poistamisesta.

10. Tiepenkereen syrjdyttdma hienoaines on poistettava ajanjaksolla 1.9. —
14.4. sellaisena ajankohtana, jolloin vesipinta on mahdollisimman alhainen.
Kaivumassat on l3jitettdvd Mallasveden keskiylivedenkorkeutta N2ooo

+84,75 m korkeammalle tasolle siten ja sellaiseen paikkaan, etti ne eivit pidse
valumaan takaisin vesialueelle. L&jityksii ei saa tehdd havaittujen viitasamma-
koiden elinympéristdjen 1dheisyyteen.

Ruoppausmassojen enimméisméird on 6 300 m?.
11. Tiepenger on maisemoitava nurmetuksella ja kiviheitokkeella.

12. Toiden suorittamisesta mahdollisesti aiheutuva, vilittomasti ilmeneva
edunmenetys on viivytyksettd korvattava vahinkoa kérsineelle.

13. Luvan saajan on maksettava kertakaikkisena korvauksena hankkeesta ai-
heutuvista edunmenetyksistd seuraavat korvaukset:

I (iiinteistotunnus D 3 100 curoa
B <iintcistotunnus [ | 100 curoa
B iintcistotunnus [ 17 252 curoa

Korvaukset on maksettava ennen toihin ryhtymistd ja viimeistddn vuoden ku-
luessa padtoksen lainvoimaiseksi tulemisesta. Korvauksille on maksettava
vuotuista viivastyskorkoa erdpéivastd lukien. Viivastyskoron maird on kulloin-
kin voimassa oleva korkolain mukainen viitekorko lisdttyna seitsemalld pro-
senttiyksikolla.

14. Jos hankkeesta aiheutuu edunmenetys, jota lupaa myonnettdessa ei ole en-
nakoitu ja josta luvan saaja on vesilain sddnnosten mukaisesti vastuussa, eiki
asiasta sovita, voidaan edunmenetyksestd vaatia timén ratkaisun estamatta
korvausta hakemuksella aluehallintovirastossa.

Aluehallintoviraston perusteluja

Vaikutus kaavoitukseen

Karhunsalossa on voimassa Hausalon-Karhunsalon ranta-asemakaava. Hanke
el ole alueella voimassa olevan kaavan vastainen.

Vaikutukset vesienhoitosuunnitelmaan

Kokemaéenjoen-Saaristomeren-Selkdmeren vesienhoitoalueen vuosille 2016—
2021 laaditun vesienhoitosuunnitelman mukaan Mallasveden ekologinen tila
on arvioitu hyvéksi. Hanke ei vaikuta vesienhoitosuunnitelman mukaisten tila-
tavoitteiden ylldpitdmiseen.
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Vaikutukset luontodirektiivin liitteen IV (a) lajeihin

Alueella vuonna 2013 toteutetussa viitasammakkokartoituksessa ei havaittu
viitasammakoiden lisddntymisalueita suunnitelman mukaisella pengertien lin-
jauksella. Lahin viitasammakoiden lisdantymis- ja levdhdyspaikka sijaitsee
noin 50 metrin etdisyydelld pengertien mantereen puoleisen rantautumiskoh-
dan itdpuolella. Kun hanke toteutetaan viitasammakon kutuajan (toukokuu) ja
poikasajan (kesd-heindkuu) ulkopuolella lupamiiridyksen 3 mukaisesti ja tyo-
alue eristetddn suojaverholla lupamiirdyksen 9 mukaisesti, ei pengertien ra-
kentamisen arvioida hévittdvén tai heikentdvin viitasammakon lisddntymis- ja
leviahdyspaikkoja. Hankkeesta ei mydskédédn aiheudu muutoksia liito-oravan
elinympéristdssd. Hanke ei siten ole luonnonsuojelulain vastainen.

Haitan minimointivaatimus

Hakemuksen mukainen pengertien linjaus vihentda kiinteistdille s
aitheutuvaa yksityistd haittaa aluehallintoviraston péaéatdksen 7.2.2014 nro
10/2014/2 mukaisen pengertien linjauksesta aiheutuvaan haittaan verrattuna ja
muutos on siten téltd osin haitan minimointivaatimuksen mukainen.

Hankkeesta aiheutuvien maisemahaittojen vihentamiseksi pengertie on maa-
ritty toteuttamaan hakemuksessa esitettyd matalampana liimapuusillan ja man-
tereen viliselld alueella lupaméérdayksen 1 mukaisesti. Tien tasausviivan on
oltava télld alueella tasossa N2ooo +86,35 m liimapuusillalle johtavaa luiskaa
lukuun ottamatta. Pengertien korkeus on siten maarétty toteuttamaan 0,85 m
lupahakemuksessa esitettyd matalampana. Tasausviivan madaltamisen takia
terdsputkisillan muoto ja asennus on mairitty toteuttamaan lupamairiyksessa
1 hakemuksesta poiketen, mutta kuitenkin siten, ettd veden virtausolot ja ve-
den vaihtuvuus salmessa pysyvit vahintddn hakemuksessa esitetylld tasolla.
Terdsputkisillan muutokset eivit vaikuta mahdolliseen pienveneilyyn, koska
keskivedenkorkeudella putkisillassa on tilaa vihintdan 1,4 m. Liséksi mahdol-
liset veden virtausta haittaavat liettymét on maaratty tarvittaessa poistamaan
terdsputkisillan ja liitmapuusillan kohdilta lupaméaéirayksen 8 mukaisesti. Maa-
ratyt muutokset eivit aiheuta hankkeen kustannusten kohtuutonta lisddntymista
kokonaiskustannuksiin verrattuna.

Hankkeesta saatava hyoty

Hankkeesta aiheutuu yksityistd hyotyéd hakijoille saaressa sijaitsevien kiinteis-
tdjen kéytettdvyyden ja saavutettavuuden parantumisena sekd mahdollisena
kiinteistdjen arvon nousuna. Hakijat edustavat yhteensa 15 eri kiinteistod. Ha-
kijoiden lisdksi hankkeesta aiheutuu hyotyd myos muille Karhunsalon ja Ori-
salon saaressa sijaitseville vapaa-ajan kiinteistdille. Hakemuksen mukaan Kar-
hunsalon saareen sijoittuu kaikkineen 31 ja Orisalon saareen 20 vapaa-ajan
kiinteistdd omalla tai vuokratontilla. Kukaan vapaa-ajan kiinteistojen omista-
jista ei ole ilmoittanut vastustavansa hanketta.

Hanke mahdollistaa tieyhteyden rakentamisen mantereelta Orisalon saareen
saakka. Tieyhteys helpottaa olemassa olevien rakennusten kunnossapitoa seka
uusien rakennusten rakentamista. Lisdksi tieyhteys helpottaa saaren metsita-
loudellista hoitoa, palo- ja pelastuspalveluiden ulottamista alueelle seké alueen
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sdahkdverkon kunnossapitotoitd. Tieyhteys mahdollistaa my0s jatehuollon jér-
jestdmisen saaressa.

Yksityisen hyddyn suuruutta arvioitaessa on otettu huomioon, ettd saaressa si-
jaitsevat kiinteistot ovat kéyttokelpoisia tarkoitukseensa myds ilman penger-
tien rakentamista eikd niiden kaytto poikkea muiden vastaavien ilman tieyh-
teyttd olevien saarikiinteistdjen kdyttomahdollisuuksista. Saaressa voimassa
olevassa ranta-asemakaavassa ei ole suunniteltu pengertieyhteytta.

Moottoriveneilyn aiheuttama meluhaitta saattaa hiukan vihentya, kun liiken-
ndinti saareen tapahtuu tieyhteyden kautta. Merkitys on kuitenkin vahiinen.

Hankkeesta aiheutuvat menetykset

Pengertien rakentaminen muuttaa Hirvonsalmen virtausoloja ja veden vaihtu-
vuutta nykytilanteeseen verrattuna erityisesti salmen pohjoisosassa. Veden
vaihtuvuuden heikkeneminen saattaa aiheuttaa kasvillisuuden lisddntymista
erityisesti pengertien ldnsipuolella. Pengertien itdpuolella on jo nykytilanteessa
tihedd kasvillisuutta, eikd sen arvioida merkittdvisti lisddntyvén nykytilan-
teesta.

Salmen virtausoloissa ja veden vaihtuvuudessa tapahtuvia muutoksia vihenne-
tdén pengertichen toteutettavilla virtausaukoilla, jotka toteutetaan Pirkanmaan
ympéristokeskuksen (nyt Pirkanmaan elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskus)
asiasta 25.10.2017 antamassa lausunnossa edellytettyd suurempana. Vir-
tausolosuhteiden muutoksista aiheutuvan haitan suuruutta arvioitaessa on
otettu huomioon, ettd hankealue on jo nykyisellddn matala ja osin kasvittunut.
Pienveneliikenteen kulkumahdollisuudet salmessa sdilyvét nykytilanteen kal-
taisena liimapuusillan sijoittuessa jo ruopatun venevéyldn kohdalle. Mahdolli-
set veden virtausta haittaavat liettymét on mééréatty tarvittaessa poistamaan te-
rasputkisillan ja liimapuusillan kohdilta lupaméirdyksen 8 mukaisesti.

Suunnitelman mukainen pengertie muuttaa alueen maisemaa. Maisemamuutos
on merkittdvin ldhimaisemassa, mutta silld on merkitystd myds kaukomaise-
massa. Maisemahaittojen vihentdmiseksi pengertie on médritty toteuttamaan
hakemuksessa esitettyd matalampana liimapuusillan ja mantereen véliselld alu-
eella lupaméardyksen 1 mukaisesti. Pengertien tasausviivan on oltava tilla alu-
eella liitmapuusillalle johtavaa luiskaa lukuun ottamatta tasossa N2ooo

+86,35 m. Médrdyksen 1 mukaisesti toteutettuna pengertien harja ulottuu noin
1,95 m keskivedenkorkeuden ja 1,25 m ylivedenkorkeuden yldpuolelle. Hank-
keesta atheutuvaa maisemahaittaa vihentdd myos se, ettd pengertie jdd ainakin
osittain alueella kasvavan ruovikon peittoon. Lisdksi pengertien haitallisia
maisemavaikutuksia voidaan vihentda pengertien maisemoinnilla. Pengertien
rakennekorkeus voidaan toteuttaa hakemuksen mukaisena litmapuusillan koh-
dalla seka liimapuusillan ja Karhunsalon saaren viliselld alueella. Tim4 alue ei
vaikuta merkittivisti kiinteistolt: ||| lfij 2vautuvaan maisemaan. Sen
merkitys my0Oskin kaukomaisemassa on védhiinen.

Hankkeesta aiheutuva merkittavin virkistyskaytto- ja ldhimaisemahaitta koh-

distuu rantakiinteistoille |||l (kiinteiststunnus || ). Osa

kiinteiston oleskelupihasta sekd venelaituri sijoittuvat pengertien puoleiselle
osalle kiinteistod. Pengertie sijoittuu mantereen puoleisessa alkupddssdin noin
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kymmenen metrin pid&han kiinteiston rajasta. Vesialueella pengertien etéisyys
kiinteiston kaakkoisrannassa olevasta poukamasta on enimmilld4n noin 60 m
ja niemekkeen kérjestd noin 40 m. Hanke heikentd4 jonkin verran pengertien
ja kiinteiston ||| | I vilisen vesialueen virkistyskiyttoolosuhteita. Ve-
neilymahdollisuudet sdilyvit kiinteistolld ennallaan. Kiinteistdlle aiheutuvan
haitan suuruutta arvioitaessa on otettu huomioon, etti osa kiinteiston |||l
B olcskelupihasta suuntautuu my®ds linteen Hirvonselin puolelle. Maise-
mahaitan korvauksen mééri on arvioitu kdyttden kiinteiston vesistosidonnaista
virkistysarvoa ja sen alenemaa. Maanmittauslaitoksen yllépitimén kiinteisto-
jen kauppahintatilaston mukaan haja-asutusalueella Pirkanmaalla sijaitsevan
alle 2 ha:n suuruisen rakennetun rantaan rajoittuvan lomakiinteiston kauppa-
hintojen keskiarvo vuonna 2017 oli noin 106 000 euroa. Ilman omaa rantaa
olevan vastaavan lomakiinteiston kauppahintojen keskiarvo oli noin 40 000
euroa. Rakennetun kiinteiston vesistosti riippuva virkistysarvo on siten 62
prosenttia. Kiinteiston ||| il kokonaisarvoa arvioitaessa aluehallintovi-
rasto on korottanut keskiarvohintaa 50 prosentilla Mallasveden suuren koon,
hyvén ekologisen tilan ja Tampereen ldheisyyden vuoksi. Aluehallintovirasto
on siten arvioinut kiinteiston |||l arvoksi 159 000 euroa. Kiinteiston
virkistysarvo on siten 98 580 euroa. Maiseman osuus virkistysarvosta on puo-
let eli noin 49 290 euroa. Koska kiinteiston ||| I vesistonkayttomah-
dollisuudet sekd maisema avautuu sekd Hirvonseldn ettd Mallasselén puolelle
ja huomioiden pengertien toteuttaminen hakemussuunnitelmassa esitettyd ma-
talampana, arvioidaan pengertien vahinkoasteeksi 35 prosenttia. Aluehallinto-
virasto madrad siten maksettavaksi vesistosidonnaisesta virkistysarvon alene-
masta korvausta lupamaardyksen 13 mukaisesti kiinteiston ||| omis-
tajille yhteensd 17 252 euroa.

Hankkeesta aiheutuu tyonaikaista veden samentumista ja muuta veden laadun
heikkenemistéd sekd melua hankealueen ldhivesialueella. Vaikutukset jaévit
kuitenkin véhaisiksi ja lyhytaikaisiksi. Samentumista aiheuttavat tyot on ajoi-
tettava lupamddrdysten 3 ja 10 mukaisesti siten, ettd niistd aiheutuva haitta
sekd virkistyskéytolle ettd elidstolle jad mahdollisimman vahiiseksi. Lisdksi
samentumisen levidmisen estdmiseksi on tyonaikana miiritty kdyttimaén suo-
javerhoa lupamaéaarayksen 9 mukaisesti.

Hankkeesta kalastolle aiheutuva pysyva haitta rajoittuu pengertien alle jaddvéaan
vesialueeseen, joka nykyisellddn on soveltuva kalojen kutu- ja poikasalue.
Muut kalastoon kohdistuvat haitat ovat vihdisié ja ldhinnd tyonaikaisia. Hank-
keesta ei aiheudu haittaa noin 450 m etdisyydelld hankealueen itdpuolella si-
jaitsevan Leipdldanlahden tirkeélle kalojen kutu- ja poikasalueelle. Hankkeesta
ei aiheudu korvattavaa kalataloudellista vahinkoa tai haittaa.

Pengertie lisdd autoliikennettd ja siitd aiheutuvaa melua hankealueella. Haittaa
voidaan kuitenkin pitdd vahdisend. Kysymyksessd olevassa vesitalousasiassa ei
ratkaista yksityistielain mukaista tielinjausta tai oikeutta tien rakentamiseen tai
kiyttimiseen maa-alueilla.

Hankkeesta aiheutuu vesialueen omistajille menetystd, kun pengertien alle jai
vesialuetta pysyvisti noin 1 500 m2.
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Intressivertailu

Hankkeesta aiheutuu yksityistd hyotyd hankkeessa hakijoina oleville 15 kiin-
teiston omistajalle sekd muille Karhunsalon ja Orisalon saaressa oleville va-
paa-ajan kiinteistojen omistajille. Hankkeesta aiheutuu vdhéistd yleistd haittaa
ja erityisesti yksityistd haittaa maisema-arvojen, salmen virtausolojen ja virkis-
tyskdyttdolosuhteiden heikentymisend. Hankkeesta yksityiselle eduille saatava
hyoty on huomattava verrattuna siitd yleiselle tai yksityiselle eduille koituviin
menetyksiin. Luvan mydntdmisen edellytykset ovat siten olemassa.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

1. Suomen luonnonsuojeluliiton Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri ry ja Suomen
luonnonsuojeluliiton Pdlkdneen seutu ry ovat vaatineet, ettd aluehallintoviras-
ton pédatds kumotaan ja hakemus hylataén.

Perusteluinaan muutoksenhakijat ovat muun muassa esittaneet, ettd pengertie-
siltaratkaisu on olennaisesti samanlainen kuin Vaasan hallinto-oikeuden
23.10.2015 antamallaan paitokselld nro 15/0282/2 hylkddma hakemus. Penger
kaartuu hieman toisin, mutta ero on merkitykseton sen [ BRERIE
kiinteistolle koituvan haitan kannalta, johon hallinto-oikeuden pdatos keskei-
sesti perustui.

Pengertien ja viitasammakon lisddntymispaikan vélinen etdisyys on médritelty
noin 50 metriksi. Méérittely perustuu ainoastaan luontokartoittajan sammakon
kudun aikaiseen yhteen dénihavaintoon yo6lla 7.5.2013. Kuitenkin kutualueeksi
sopiva hyvin ruohottunut rantakaistale, joka tulva-aikana on veden vallassa,
ulottuu noin 10 - 20 m:n etdisyydelle suunnitellusta pengertiesti. Lisddntymis-
paikan koko ja etdisyys vaatisivat tarkempaa selvittdmisté, koska ei ole osoi-
tettu, etteiko todellinen lisdédntymispaikka ulottuisi huomattavasti oletettua 50
m ldhemmds tielinjausta. Luvan mukainen pengertien sijoittaminen hyvin to-
denndkdisesti heikentdd viitasammakon lisdéntymis- ja levihdyspaikkaa ja
aluehallintoviraston myontdmé lupa on siten luonnonsuojelulain vastainen.

Vaikka lupapéatoksessd méadratddn mantereen ja liimapalkkisillan vdlinen pen-
gertien osa rakennettavaksi 0,85 m haettua matalammaksi, niin tdma ei vé-
henni haittaa lihimaisemassa ja turmelee || j ll-nimisen kiinteiston ar-
voa vapaa-ajanviettopaikkana. Madallettukin penkereen osuus on noin 2 m
korkea. Kaiteiden vuoksi pengertien ja siltojen maisemahaitta korostuu ja kivi-
heitokkeella paillystettyjen luiskien maisemointi istutuksin ei suunnitelmana
vakuuta. Muutokset Vaasan hallinto-oikeuden kumoamaan lupaan ja hylkaa-
madn hakemukseen ndhden ovat ndenniiset aiheutuvien haittojen kannalta.

Tietd tulisivat kdyttdméén kaikkiaan 51 kiinteistod. Liikenne tulee suuren kiin-
teistomadrin vuoksi olemaan runsasta erityisesti loma-aikoina, ja tistd johtuvat
melu- sekid polyhaitat ovat huomattavia. Saarikiinteistojen asukkaiden kesdvie-
raineen voidaan arvioida saavan aikaan lomakuukausina ajoittain jopa noin
100-150 pengertien ylitystd vuorokaudessa. Liikenteestd aiheutuvaa haittaa ei
voi pitdd vahdisend.
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Pengertie tuskin vdhentéisi moottoriveneilyn aiheuttamaa meluhaittaa. Ei ole
uskottavaa, ettd kiinteistojen vuokraajat ja omistajat jattdisivit maayhteyden
takia veneensd tuomatta lomamokin laituriin, vaan todennikoisesti varsinkin
Valkeakoskella asuvat edelleen kulkisivat runsaasti my0s vesilld, koska vesi-
reitti on huomattavasti tieyhteyttd lyhyempi ja nopeampi.

Pienveneliikenteen kulkumahdollisuudet salmessa eivit sdilyisi lainkaan nyky-
tilanteen kaltaisina. Kajuutalliset veneet, jotka muutoin voisivat kiyttda salmea
viyldnd Mallasveden ja Hirvonseldn vililld, eivdat mahtuisi liimapalkkisillan
alta. Ne joutuisivat kiertdméén erittdin karikkoista reittid Karhunsalon, Orisa-
lon ja Héntdsaaren ympdri, jolloin ylimaaréistd matkaa kertyisi 4 - 5 km.

Aluehallintoviraston arvioima kiinteisto!le |||l koituva virkistys-
kaytto- ja ldhimaisemahaitta on arvioitu liian alhaiseksi. Monimutkaisen ja
pieneen korvaukseen johtavan laskentakaavan kdyton ilmeinen syy on saada
intressivertailussa hankkeen hyodyt ndyttimaan haittoja suuremmilta. Aluehal-
lintoviraston intressivertailu ei ole tasapuolinen. Hankkeesta yleisille ja yksi-
tyisille eduille saatava hyoty on véhidinen verrattuna siité yleisille ja yksityi-
sille eduille koituviin kohtuuttomiin menetyksiin.

2. o -t ootincet ensisijaisesti, etti aluehallinto-

viraston pdatds kumotaan ja hakemus hylatadan. Toissijaisesti lupapddtoksessd
madrittya korvausta on korotettava. Muutoksenhakijat ovat liséksi vaatineet
oikeudenkdyntikulujen korvaamista erikseen toimitettavan laskun mukaisesti.
Oikeudenkiyntikuluille on maksettava korkolain 4, 6 ja 12 a §:n mukaisesti
Suomen pankin puolivuosittain ilmoittamaa viivéstyskorkoa 30 péivin kulut-
tua paitoksen antamisesta.

Perusteluinaan muutoksenhakijat ovat esittdneet, ettd hankkeesta saatava hyo-
tya ei voida pitdd hankkeesta johtuvaan yksityiselle ja yleiselle edulle aiheutu-
vaan haittaan verrattuna huomattavana. Hankkeesta aiheutuvat hyddyt ovat
vain yksityisid, pienelle joukolle kohdistuvia etuja. Saaressa olevat kiinteistot
ovat kdyttokelpoisia kaavanmukaiseen kéyttoon ilman pengertien rakentamis-
takin. Kiinteistot ovat tavanomaisella tavalla hyodynnettavissa ja kdytettavissa
eikd niiden kayttd poikkea muiden vastaavissa paikoissa sijaitsevien kiinteisto-
jen kédyttomahdollisuuksista. Yksityinen taloudellinen etu ei ole riittiva syy
hyvéksyé hanketta, jonka haitta ja riski ympériston pilaantumiselle seké vesis-
ton kayttdjille on kohtuuton. Asiassa ei ole vesilain 3 luvun 4 §:n 2 kohdan
mukaisia luvan myontdmisen edellytyksié ja hakemus olisi tullut hylata.

Alueelle tehdyssé ranta-asemakaavassa on ldhdetty siitd, ettd kulku saarelle
tapahtuu vesiteitse. Siltayhteyden rakentaminen on siind méérin suuri alue-
suunnittelullinen ratkaisu, ettd se pitéisi tehdi kaavoitusprosessissa, jotta kai-
killa kuntalaisilla on mahdollisuus osallistua prosessiin.

Tiepenkereen rakentamisella olisi huomattavia vaikutuksia Hirvonsalmen vir-
tausolosuhteisiin ja vedenlaatuun. Vesialueen vapaa vesiosuus pienentyisi
olennaisesti, jonka vuoksi salmen virtaus pienenisi ja vesikasvillisuus lisdédn-
tyisi. Hankealueelle ei ole laadittu virtausmallinnusta eikd hankkeen vaikutuk-
sia virtausolosuhteisiin ole ndin ollen selvitetty riittdvésti. Ennen paatoksen
antamista aluehallintoviraston olisi tullut vaatia virtausmallinnuksen tekemista.
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Pengertiehen esitetyt virtausaukot vastaavat edellisessd lupahakemuksessa esi-
tettyjd aukkoja, eikd esitetyilld muutoksilla ole vaikutusta veden vaihtumiseen
kanavassa. Pddtoksessd on my0s arvioitu samentumahaitta vain véliaikaiseksi.
Kun matalan alueen virtausolosuhteita muutetaan, ei samentumavaikutusta
voida ennalta tietdd eikd hankkeessa ole tehty mallinnuksia ndistd vaikutuk-
sista.

Pengertie vaikuttaa voimakkaasti alueen l1dhimaisemaan, mitd voidaan pitéa
myds yleistd etua loukkaavana vaikutuksena. Pengertie kiytanndssé katkaisee
koko saaren ja mantereen vilisen maiseman. Pengertien linjauksen siirto ja
aluehallintoviraston lupamaarayksissé edellyttdma madallus ovat ndenndisié,
eikd niillé ole todellista vaikutusta pengertiestd aiheutuvaan maisemahaittaan.

Hankealueella harjoitetaan merkittdvissd méérin vapaa-ajan kalastusta ja ra-
vustusta. Penkereen rakentamisesta voidaan arvioida aiheutuvan pysyvaa hait-
taa kalastukselle toisin kuin lupahakemuksessa on esitetty. Virtausolojen hei-
kentyminen johtaisi vesikasvillisuuden lisddntymiseen ja veden laadun heikke-
nemiseen, joka heikentéisi merkittidvisti kalastusmahdollisuuksia alueella.
Pengertie my0s supistaisi kevétkutuisille kaloille sopivaa kutu- ja poikasalu-
etta.

Hanke loukkaa merkittavésti muutoksenhakijoiden yksityistd etua. Hankkeen
toteutuessa muutoksenhakijoiden omistaman kiinteiston virkistyskéytto estyy.
Hanke vaikuttaisi kiinteiston myyntiarvoon olennaisesti. Pengertien etdisyys
kiinteistoon || I on esitetty harhaanjohtavasti paitoksessd. Lahimmil-
1a4n pengertie kulkisi noin 10 m:n pédssi tontin rajalta. Haettu vesialueen
kayttdoikeus ulottuisi kiinteiston rajaan. Kiinteiston laiturille ja oleskelualu-
eelle ei ole tieltd mitdén nékoestetta.

Suunniteltu pengertie peittda kiinteiston oleskelualueelta olevan maiseman
Mallasveden suuntaan kokonaan. Tieltd tuleva melu ja pakokaasupddstot paasi-
sivit kulkeutumaan esteettd muutoksenhakijoiden kiinteistlle. Pengertien
kautta kulkevat niin sanotut kutsumattomat vieraat aiheuttaisivat myos turval-
lisuusriskin.

Vaasan hallinto-oikeus on 23.10.2015 antamassaan péaatoksessd nro 15/0282/2
arvioinut, ettd suunnitellusta Hirvonsalmen pengertien rakentamisesta ja kéy-
tostd aiheutuu ||| I kiinteiston omistajille aluehallintoviraston edelli-
sessd lupaprosessissa arvioimaa suurempi edunmenetys. Hallinto-oikeus on
muun muassa katsonut, ettd tiepenger on tilalta iddn/kaakon suuntaan lahimai-
semassa merkittdvd maisemahaitta ja tien kdytostd atheutuu hiiriotd virkistys-
kaytolle. Hallinto-oikeus on myds todennut, ettd pengertien johdosta veden
virtaus olisi riittdméton. Lupahakemuksen mukainen uusi tiepenkereen linjaus
el viahennd tai poista hallinto-oikeuden toteamia haittoja muutoksenhakijoille,
vaan muutos on ainoastaan ndenniinen.

Pengertien linjausta muutettiin hakemusvaiheessa Pirkanmaan elinkeino-, lii-
kenne- ja ympéristokeskuksen lausunnon johdosta, koska ELY-keskus katsoi,
ettd hakemuksen mukainen linjaus todenndkdisesti heikentéisi viitasammakon
lisddntymisaluetta ja hanke olisi luonnonsuojelulain vastainen. Hakemusta
muutettiin siten, ettd pengertien linjausta muutettiin vesialueella noin 35 met-
rid lanteen ja mantereen puoleista rantautumiskohtaan noin 25 metrid lanteen.
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Vaikka uusi linjaus kulkeekin hieman kauempana tehdyistd havainnoista, muu-
toksenhakija katsoo, ettdi muutaman kymmenen metrin siirto ei ole riittdvé ja
kyseiselld alueella sijaitsevan venerannan itdpuolella olevalla runsaskasvustoi-
sella lahdella havaittiin 7.5.2013 tehdysséa viitasammakkokartoituksessa 5—10
viitasammakkokoirasta. Lisdksi kutualueeksi sopiva hyvin ruohottunut ranta-
kaistale, joka tulva-aikana on veden vallassa, ulottuu noin 10-20 metrin etéi-
syydelle suunnitellusta pengertiestd. Lisddntymispaikan koko ja etdisyys vaati-
sivat tarkempaa selvittdmisti, koska ei ole osoitettu, etteikd todellinen lisdén-
tymispaikka ulottuisi huomattavasti oletettua 50 metrid 1dhemmés tielinjausta.
Havaintojen ja elinympériston perusteella kyseinen alue on tulkittavissa vii-
tasammakon lisddntymispaikaksi, jonka heikentdminen edellyttdd ELY-keskuk-
sen myontdméaa luonnonsuojelulain mukaista poikkeuslupaa. Téllaista lupaa ei
ole kuitenkaan edellytetty valituksenalaisessa lupapditoksessé. Viitasammak-
koselvitys on myos melko vanha, vuodelta 2013. Tuoreempi ja riittdvén laaja
viitasammakkoselvitys tulisi edellyttdd ennen luvan myontamista.

Alueella ei ole mydskddn selvitetty luontodirektiivin IV-liitteen sudenkorento-
lajien mahdollista esiintymisté. [lman titi selvitystd hanketta ei voida hyvak-
syd.

Pengertien pohjaolosuhteita ei ole selvitetty riittdvin yksityiskohtaisesti, joten
suunniteltua toteuttamistapaa voidaan joutua muuttamaan, jolloin hankkeen
vaikutuksetkin voivat muuttua. Mikéli valituksenalaista lupaa ei kumota, tulee
lupaan lisdté ehto, ettd riittdvat pohjatutkimukset tulee suorittaa ja hyvaksyttaa
valvovalla viranomaisella ennen t6ihin ryhtymistd. Tiepohjan leveys jarven
pohjassa on arvioitu vdirin valituksenalaisessa padtoksessd. Se on todenndkdi-
sesti levedmpi kuin tien leveys.

Muutoksenhakijoiden lomarakennuspaikan pinta-ala 3 011 m?. Kiinteistd si-
jaitsee mantereen puolella ja sen rannat avautuvat useampaan ilmansuuntaan.
Kaytinnossd muutoksenhakijat menettévit yli puolet rantamaisemastaan, kun
koko kaakkoispuolen poukama suljetaan pengertielld ja sillalla. Muutoksenha-
kijat kdrsivdt myds muita hdiriditd ja haittoja tiestd ja sen rakentamisesta. Kiin-
teiston kdypéa arvo on télla hetkelld noin 350 000 euroa. Téstd arvosta menete-
tddn aluetta hyvin tuntevan kiinteistonviélittdjin arvion mukaan pengertien joh-
dosta ainakin 40-50%. Arvio on valituksen liitteend. Arvion laatimisen jdlkeen
kiinteistolld sijaitsevia rakennuksia on ehostettu ja vastaavien hyvin varusteltu-
jen rantamodkkien hintakehitys alueella on ollut nouseva. Kéypa korvaus kiin-
teiston arvon alenemisesta aiheutuvasta menetyksestd, jos padtostd ei kumota,
on ainakin 140 000—-175 000 euroa. Tarpeettomiksi kdyneiden ruoppauskustan-
nusten nykyarvon kdypi korvaus on 20 000 euroa. Veneen kidyminen tarpeetto-
maksi on myos korvattava, vaikka vene voidaan myyda.

Péétos on vesilain vastainen. Jos pditos kumotaan, olisi kohtuutonta, ettd muu-
toksenhakijat joutuisivat pitimadn oikeudenkéyntikulunsa vahinkonaan.

I 1 vaatineet, et

aluehallintoviraston péétds kumotaan ja hakemus hylédtian.

(98]
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Perusteluinaan muutoksenhakijat ovat esittdneet, ettd luvan mukainen penger-
tie-siltaratkaisu on olennaisesti samanlainen kuin Vaasan hallinto-oikeuden
23.10.2015 antamallaan paatokselld nro 15/0282/2 hylkddma hakemus, vaikka
nykyisessd hakemuksessa penger kaartuu jossain maardin eri lailla. Haitta on
joka tapauksessa vihintiin yhti kohtuuton ||| -kiinteistolle.

Aluehallintovirasto on tehnyt pdétoksen ainakin osin virheellisten tietojen pe-
rusteella. Tarkastuksessa (20.11.2017) osoitettiin konkreettisesti paatoksen te-
kijalle, miten huomattava osa kiinteiston pihapiiristé sijoittuu pengertien puo-
leiselle alueelle. Itdiseltd ja eteldiseltd puolelta avautuvat 14hi- ja kaukomaise-
mat ovat ainutkertaisia, ja tulisivat pilaantumaan tdysin pengertien takia. Ta-
min lisdksi myds lénsipuolelta (uimalaituri) avautuu nikyma 50 %:sti penger-
tien suuntaan, jolloin sekin pilaantuisi osittain. Pohjoispuolen ndkymé suun-
tautuu padasiassa naapuriin. Aluehallintovirasto on myos jattanyt padtoksente-
ossa huomioimatta sen, ettd pengertie on lahimmilldan vain 10 metrid

I iinteiston rajasta.

Pengertiestid atheutuva veden laadun pilaantuminen koskisi kokonaisuudessaan
kiinteiston ||| Il maa- ja vesialueen virkistyskéyttod. Aluehallintovi-
rasto ei ole arvioinut oikein aiheutuvan haitan arvoa. Kokeneen kiinteistovélit-
tajan tekemin arvion mukaan || l-kiinteiston arvo on keskiméirin
400 000 euroa ja haitan arvo on véhintdan 50 % kiinteiston arvosta eli 200 000
euroa.

Pengertiehankkeessa kiinteistojd on 12 (+ 3 maanomistajaa, joilla ei ole kiin-
teistdjéd saaressa), mutta siitd huolimatta aluehallintovirasto on paitoksessidin
arvioinut, ettd hankkeen hyotyjié olisi huomattavasti enemméin. Osa Karhun-
salon saaren vuokramokkildisistd on ottanut muutoksenhakijoihin yhteytta ja
ilmaisseet vastustavansa hanketta. Mokkildiset ovat kertoneet aikovansa joka
tapauksessa myos jatkossa veneilld Karhunsaloon, vaikka pengertie tulisikin.

Aluehallintovirasto vaittda virheellisesti intressivertailussa, ettd hankkeesta
saatava hyoty yksityisille hakijoille olisi suurempi kuin yksityisen eduille koi-
tuvat menetykset. Pengertien haitta ja menetys koskettavat kuitenkin suoraan

B <iintciston omistajia perheineen.

On todennékoistd, ettd pengertie houkuttelisi alueelle my0s ns. kutsumattomia
vieraita, jolloin ||  ll-kiinteiston omaisuuteen kohdistuisi pengertien
takia myos turvallisuusriski.

4 I o, valituksesta lihemmin ilmenevin perustein vaatinut, etti
aluehallintoviraston pdétds kumotaan ja hakemus hylataan.

Asian Kkisittely hallinto-oikeudessa

Liikenneviraston sisdvesiviyldyksikko (nykyisin Viyldvirasto) on ilmoittanut,
ettd se ei anna vastinetta asiassa.

Pirkanmaan ELY-keskuksen ympdristo- ja luonnonvarat vastuualue on anta-
massaan vastineessa viitannut asiassa aiemmin lausumaansa ja esittinyt li-
sdksi, ettd valituksissa ei ole tuotu esille uusia viitasammakoiden lisddntymis-
paikkoja. Vuonna 2013 tehty viitasammakkoselvitys on riittdva. Vesilain osalta
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annettu paitos on ELY-keskuksen lausunnon mukainen.

Pohjois-Savon ELY-keskuksen kalatalousyksikké on antamassaan vastineessa
esittanyt, ettd hankkeella on haitallisia paikallisia vaikutuksia kalastukseen ja
kalojen elinoloihin. Hankkeen aiheuttama virtausolojen heikentyminen johtaa
lahiympadriston vesikasvillisuuden lisddntymiseen ja veden laadun heikkenemi-
seen ja vihentdd paikallisesti alueen arvoa kalavetena.

Ldinsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto on antamassaan lausunnossa esitté-
nyt, ettd Hirvonsalmen virtausmallinnuksesta ei saada merkittavaa lisdhyotya
hankkeen vaikutusten arvioimiseksi. Hirvonseldn ja Mallasselédn vedenkorkeu-
det ovat samassa tasossa ja salmen virtausolosuhteet ovat tdysin riippuvaisia
tuulen suunnasta. Pengertichen méaratyt aukkokoot ovat suuremmat, kuin Pir-
kanmaan ympéristokeskuksen asiasta 25.10.2007 ja 27.3.2008 antamissa auk-
kolausunnoissa on vaadittu. Pengertichen tulevien silta-aukkojen kautta tapah-
tuvan veden virtauksen varmistamiseksi hakija on méairétty tarvittaessa ruop-
paamaan jérven pohjaa aukkojen molemmin puolin lupaméérayksen 2 mukai-
sesti.

Hakemusasiakirjojen sekd asiasta annettujen lausuntojen ja muistutusten pe-
rusteella ei ole ollut syyté edellyttdd sudenkorentojen esiintyvyyden selvitti-
misté asian késittelyn yhteydessa.

Tiedot pohjaolosuhteista on esitetty hakemuksessa riittévilld tarkkuudella lu-
paharkinnan tekemiseksi. Pengertie on médritty toteuttamaan liimapuusillan ja
mantereen vililld hakemuksessa esitettyd matalampana. Talloin my0ds penger-
tichen tarvittavan maa-aineksen miéra ja siten myos pengertien syrjayttdma
hienoaineksen méird on hakemuksessa esitettyd pienempi. Lisdksi hankkeen
toteuttamisesta aiheutuvan samennushaitan levidimisen estdmiseksi hankealue
on madratty eristimddn suojaverholla muusta vesialueesta lupamaardayksen 9
mukaisesti.

Valituksessa on tuotu esiin arvio védrin ilmoitetusta tiepohjan leveydesti jar-
ven pohjassa. Taltd osin padtdksen kertoelmaosassa on kirjoitusvirhe sivulla 8
kappaleessa Pengertie. Kertoelmaosassa suurimmaksi leveydeksi on ilmoitettu
noin 5 metrid, kun se hakemuksen mukaan on noin 15 metria. Hankkeeseen
tarvittavan kdyttdoikeusalueen myontdminen on kuitenkin tehty padtoksessa
todellisen leveyden, 15 metrin mukaisesti huomioiden lisdksi penkereen syr-
jayttdmain hienoaineksen sekd sen ruoppaustarpeen vaatima pinta-ala.

Muilta osin aluehallintovirasto on viitannut paitokseenséd ja sen perusteluihin.

I ovat antamassaan vastineessa

todenneet, ettd Karhunsalon saaressa on voimassa oleva rantakaava. Tie Kar-
hunsaloon on tirked (pelastustoimi, uudisrakentaminen, talvikdytto, jatevesi-
asiat, jatteiden kuljetus, postin saaminen). Pelastustoimen nopea pdéseminen
on turvattava kaikille kansalaisille. Pengertie ei vaikuta mahdolliseen ilkival-
taan kiinteisto11: ||| il Viitasammakko ei ole hankealueella erityisen
uhanalainen, vaan niitd 16ytyy pitkin Mallasveden ja Hausalon rantoja. Sal-
messa ei ole virallista venereittié ja siind padsee nyt kulkemaan juuri ja juuri
soutuveneelld. Yhden kiinteistonomistajan etu ei voi olla painoarvoltaan suu-
rempi kuin yhteensd noin 50 tontin tai vuokraoikeuden omistajan tien kéytto
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kohteisiin. Jokaiselle tontille pitéisi olla mahdollisuus péaésti tietd kdyttéen ja
asioita pitdd pystya kdsittelemadn timén hetken tarpeiden mukaisesti.

Pdlkéineen kunnan ympdristonsuojeluviranomainen on antamassaan vasti-
neessa todennut, ettd viitasammakkoa on havaittu noin 50 m etdisyydelld hake-
muksen mukaisesta tielinjasta. Kuten Suomen luonnonsuojeluliiton Pirkan-
maan luonnonsuojelupiiri ry ja Suomen luonnonsuojeluliiton Pilkdneen seutu
ry valituksessaan ovat esittineet, on epatodenndkdisti, ettd viitasammakko py-
syy juuri 50 m padssd suunnitellusta tielinjasta, kun ldhempéanékin on sille suo-
tuisaa aluetta. On siis erittdin todennékdistd, ettd viitasammakon elinpiiri heik-
kenee, mikali aluehallintoviraston péatosta ei hylata. Alkuperdisestd suunnitel-
masta madallettunakin pengertie kdytdnnossé katkaisee saaren ja mantereen
vidlisen maiseman ja aiheuttaa siten huomattavan muutoksen ldhimaisemaan.
Lisiksi hanke vaikuttaisi merkittivasti || | | jj il kiinteiston viihtyisyyteen
ja maisemaan ja néin sen virkistysarvoon. Virtausolojen heikentyminen joh-
taisi vesikasvillisuuden lisdintymiseen, alueen liettymiseen ja vedenlaadun
heikkenemiseen. Lisdksi hankkeen aiheuttamat haitat vesistolle ja yksityisille
eduille voivat olla hakemuksessa esitettyd huomattavammat, silld hankealueen
pohjaolosuhteita ei ole selvitetty riittdvalla tarkkuudella ennen luvan myonté-
mistd. Hakemuksessa esitetyt hankkeen tuomat hyddyt eivit ole huomattavia
yleisille tai yksityisille eduille koituviin menetyksiin ndhden. Aluehallintovi-
raston tekema pditos tulee kumota.

I o akijakumppaneineen on antamassaan vastineessa to-
dennut, ettd tichanke on ollut vireilld yli kymmenen vuotta. Hakijalla on koko
prosessin ajan ollut valmius ottaa huomioon eri osapuolten esittimié vaatimuk-
sia ja ehdotuksia ja ndin on tehtykin. Hakuprosessin aikana on tehty useita ve-
siensuojeluun, ymparistonsuojeluun ja maisemahaittojen minimointiin liittyvia
selvityksid. Valituksissa ei ole asiallisesti tuotu esille mitéén uutta. Esille nos-
tettuja ndkokohtia ja vaatimuksia on kisitelty useampaan kertaan tdmén hank-
keen eri vaiheissa. Valituksessa vaaditaan korvauksen huomattavaa korotta-
mista kiinteiston ||| il arvon alenemisesta. Vaatimuksen perusteena on
yhden kiinteistovalittdjén lyhyt kirjallinen arviointi. Korvaussumman korotta-
miseen ei ole perusteita.

B csillc miiritty 3 100 euron korvaus tuntuu perusteettoman
suurelta ja ehdotammekin tuon korvaussumman alentamista.

Luvan hakijat ovat vastustaneet oikeudenkdyntikulujen méadradmisestd heidian
maksettavaksi.

Pdlkdneen kunnalle on varattu tilaisuus antaa vastine valitusten johdosta. Vas-
tinetta ei ole annettu.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri ry ja Suomen
luonnonsuojeluliiton Pdlkdneen seutu ry ovat antaneet vastaselityksen lausun-
non ja vastineiden johdosta.

I :siokumppancineen on antanut vastaselityksen lausunnon ja vas-
tineiden johdosta.

B o ot ontamassaan vastaselityksessa esittineet, etti
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vaikka Hirvonsalmessa ei ole vesilain mukaista yleistd kulkuvaylda, niin valta-
vaylad kasittelevit lainkohdat koskevat myos sellaista vesistossé olevaa sal-
mea tai kapeikkoa, jossa kala yleensa kulkee. Asian késittelyn yhteydessa ei
ole riittdvilla tavalla tuotu esille, miten valtaviyldad kavennetaan tyon aikana,
ja sisdltdisikd pengertien rakentaminen vaiheita, joissa valtaviyla olisi supis-
tettu kokonaan, jolloin kalan kulku estyisi tyon aikana. Pengertie, sithen jétet-
tivistd aukoista huolimatta, supistaisi valtavayldé pysyvisti ja tyon aikana.
Pengersillan piirustuksissa ei ole esitetty asianmukaisia vedenkorkeuden tun-
nuslukuja ja piirustusten perusteella aukkojen virtauspoikkileikkausala ei tayti
nykyisid suosituksia edes ottaen huomioon ne muutokset, jotka aluehallintovi-
rasto on edellyttanyt lupamairdyksessa 1. Tapauksessa pitéisi soveltaa ELY-
keskuksen opasta 4/2016 Silta- ja rumpurakenteiden aukkomitoitus sekd Me-
renkulkulaitoksen julkaisussa ’Suositukset vesistosiltojen aukkomitoista
(2005)” esitettyjd ohjeita, jotka koskevan kaikkia yleisen viyldn ylittdvia sil-
toja. Aukkolausunnossa esitetty alikulkukorkeus ei mahdollista veneilyé edes
keskivedenaikaan (HWnay+1,5 m tai MHW+1,5 m). Silta-aukon leveyden tulisi
olla vihintdan 4 m koko veneilykauden. Ellei lupapéétdstd kumota tulisi véhin-
tadn laatia uusi aukkolausunto, jossa késitellddn virtauspoikkileikkausalan su-
pistuminen ja vaikutukset virtausoloihin ja kalaston kulkuun uusimpien ohjeis-
tusten ja kdytdntdjen mukaisesti ja asianmukaiset vedenkorkeuden tunnusluvut
esittden. Mikdli sen perusteella todetaan huomattavia haittoja kalastolle, tulee
hankkeen hyddyt ja haitat punnita uudelleen.

B o ontanut vastaselityksen lausunnon ja vastineiden johdosta.

I o o iy dentincet valitustaan ja vastaselitystizin

oikeudenkéyntikuluja koskevalla selvitykselld. He ovat esittineet, ettd valitus-
prosessissa kdytetystd asiantuntija-avusta on tullut kustannuksia 3 699,54 eu-
roa ja vaatineet tdtd summaa korvattavaksi. Korvausvaatimus on kohdistettu
luvanhakijoihin yhteisvastuullisesti. Selvityksen liitteind on kolme asiamiehen
laskua. Laskuihin merkityt laskutusjaksot ja laskutusméaéarit ovat 21.2.2017—
13.3.2017 maéaraltaan 934,34 euroa, 1.6.2018-31.8.2018 maaraltdan 1 595,26
euroaja 1.1.2019-31.1.2019 mairéltadn 1 169,94 euroa.

I /.o ijaiumppaneineen on vastineessaan oikeudenkiyntikulu-
vaatimuksesta vaatinut, ettd oikeudenkdyntikuluvaatimukset tulee perusteetto-
mina ja perustelemattomina hylata.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

1. Hallinto-oikeus jittd tutkimatta ||| valituksen.

2. Hallinto-oikeus yhdistysten, || GGGczczcNGTGNEEE s I -

kumppaneineen valitukset hyvidksyen kumoaa aluehallintoviraston paatoksen.

3. Hallinto-oikeus oikeudenkéyntikuluvaatimuksen enemmalti hylédten velvoit-
taa || 1-ijakumppaneineen yhteisvastuullisesti korvaamaan

valituksesta aiheutuneet oikeudenkéyntikulut 1 000 eu-
rolla korkolain mukaisine viivastyskorkoineen kuukauden kuluttua hallinto-
oikeuden paitoksen antopdivistd. Viiviastyskoron mééra on kulloinkin voi-
massa oleva korkolain 12 §:n mukainen viitekorko lisdttynd seitsemalld pro-
senttiyksikolla.
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Perustelut
1. Tutkimatta jatetty valitus

Hallintolaink&yttolain (586/1996) 22 §:n mukaan valitus on tehtdva 30 paivéin
kuluessa péaitoksen tiedoksisaannista. Valitusaikaa laskettaessa tiedoksisaanti-
pdivéa ei oteta lukuun.

Hallintolainkdyttolain 26 §:n 1 momentin mukaan valituskirjelmé on toimitet-
tava valitusajan kuluessa valitusviranomaiselle.

Hallintolainkdyttolain 29 §:n 1 momentin mukaan, jos valitus on ilmeisesti
erechdyksestd tai tietiméttomyydestd pantu vireille viranomaisessa, jonka toimi-
valtaan sen kisittely ei kuulu, viranomainen voi siirtdé valituksen toimivaltai-
selle viranomaiselle. Saman pykéldn 2 momentin mukaan sdddettyd médraaikaa
katsotaan noudatetun, jos valituskirjelma on saapunut valitusajan kuluessa oi-
kealle viranomaiselle.

Hallintolainkdyttdlain 51 §:n 2 momentin mukaan, jos valitusta ei ole tehty
médriajassa tai jos asian tai siind esitetyn vaatimuksen ratkaisemiselle on muu
este, valitus tai vaatimus jatetdén tutkimatta.

Sailyttiskseen puhevaltansa ||| | QJEEE olisi tullut Lansi- ja Sisé-Suomen
aluehallintoviraston pdétokseen liitetyn laillisen valitusosoituksen mukaan toi-
mittaa valituskirjelménsd Vaasan hallinto-oikeuteen viimeistdin 30. pdivina
paitoksen antopdivistd, sitd pdivdd lukuun ottamatta. Linsi- ja Sisd-Suomen
aluehallintoviraston péatos nro 48/2018/2 on annettu julkipanon jalkeen
15.6.2018. Valituskirjelma olisi ndin ollen tullut toimittaa hallinto-oikeuteen
viimeistaan 16.7.2018. | N | I on toimittanut valituskirjelmén virheelli-
sesti Lansi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirastoon 16.7.2018. Valituskirjelmé
on aluehallintoviraston siirtdména saapunut hallinto-oikeuteen 13.8.2018 ja siis
valitusajan paityttyd. Koska valitus on saapunut hallinto-oikeudelle vasta vali-
tusajan paattymisen jilkeen, on ||| I valitus my6héin saapuneena
jatettdva tutkimatta.

2. Paatoksen kumoaminen
Sovellettavat oikeusohjeet

Vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin mukaan lupa vesitaloushankkeelle myonne-
tddn, jos 1) hanke ei sanottavasti loukkaa yleistd tai yksityistd etua tai 2) hank-
keesta yleisille tai yksityisille eduille saatava hydty on huomattava verrattuna
siitd yleisille tai yksityisille eduille koituviin menetyksiin.

Saman luvun 5 §:n 1 momentin mukaan lupa-asiaa ratkaistaessa on otettava
huomioon asemakaava. Liséksi on otettava huomioon, mitd maankaytto- ja ra-
kennuslaissa sdddetdin maakuntakaavan ja yleiskaavan oikeusvaikutuksista.

Saman luvun 6 §:n 1 momentin mukaan luvan myontdmisen edellytyksid har-
kittaessa vesitaloushankkeesta yleiselle edulle aiheutuvia hyotyjé ja menetyk-
sid arvioidaan yleiseltd kannalta. Arvioinnissa voidaan kiyttdé raha-arvoa, jos
hyddyn tai menetyksen suuruus voidaan méérittdd rahassa.
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Saman pykéldn 2 momentin mukaan arvioinnissa on otettava huomioon, mita

vesienhoidon ja merenhoidon jdrjestimisestd annetun lain mukaisessa vesien-

hoitosuunnitelmassa ja merenhoitosuunnitelmassa on esitetty hankkeen vaiku-
tusalueen vesien tilaan ja kadyttoon liittyvisté seikoista.

Saman luvun 7 §:n 1 momentin mukaan luvan myontdmisen edellytyksid har-
kittaessa vesitaloushankkeesta saatavana yksityisend hyotyné otetaan huomi-
oon maa- tai vesialueen tai muun omaisuuden tuottavuuden tai kdytettdvyyden
parantumisesta aiheutuva omaisuuden kdyttoarvon lisddntyminen sekd hank-
keen toteuttamisesta valittomasti saatava muu etu.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan hankkeesta aiheutuvana yksityisend me-
netyksend otetaan huomioon: 1) hakijalle myonnettivit kayttd- ja lunastusoi-
keudet; 2) kustannukset sellaisista vahingoista ja kdyttooikeuksista, joista ha-
kija on hankkeen toteuttamiseksi erikseen sopinut asianosaisen kanssa ja vas-
taavassa tarkoituksessa hakijalle vapaaehtoisesti luovutettujen alueiden hank-
kimiskustannukset; sekd 3) muut hankkeeseen osallistumattomalle taholle ai-
heutuvat menetykset.

Asiassa saatu selvitys
Asian aikaisemmat vaiheet

Hankkeelle on haettu lupaa ensimmaisen kerran vuonna 2008 ja aluehallintovi-
rasto on paitoksellddn 12.11.2010 nro 205/2010/4 hyldnnyt hakemuksen
tiepenkereen rakentamiseksi Hirvonsalmeen. Hylkd4dmisen perusteluina on ol-
lut, ettd hankkeesta saatava hyoty ei ole siitd johtuvaan vahinkoon, haittaan ja
muuhun edunmenetykseen verrattuna huomattava ja ettd hakija ei voinut osoit-
taa oikeutta hanketta varten tarvittaviin toisen omistamiin alueisiin.

Hankkeelle on haettu uudelleen lupaa vuonna 2011. Aikaisempaan ratkaisuun
verrattuna veden virtauksen mahdollistavien rumpuaukkojen halkaisijat olivat
isommat ja hakijoina oli useampi kiinteistonomistaja. Aluehallintovirasto on
myontényt luvan hankkeelle 7.2.2014 péétokselldadn nro 10/2014/2. Aluehallin-
tovirasto on perusteluissaan katsonut, ettd intressivertailuedellytys tiyttyy ja
kayttooikeus on voitu myontdd, koska hakijoiden osuus yhteisestd vesialueesta
on suurempi kuin tarvittava kayttdoikeusalue. Vaasan hallinto-oikeus on
23.10.2015 antamallaan paitokselld nro 15/0282/2 kumonnut aluehallintovi-
rasto pdatoksen 7.2.2014 nro 10/2014/2 silta osin, kuin aluehallintovirasto on
mydntényt luvan pengertien rakentamiseen Hirvonsalmeen mantereelta Kar-
hunsalon saareen. Lupa penkereelle ja sillalle Karhusalon saaresta edelleen
Orisalon saareen on pysytetty. Hallinto-oikeus on arvioinut, ettd suunnitellusta
Hirvonsalmen pengertien rakentamisesta ja kiytosti aiheutuu ||| || | N EEH
kiinteiston omistajille aluehallintoviraston arvioimaa suurempi edunmenetys.
Hallinto-oikeus on katsonut, ettd hanke on vesilain (264/1961) 2 luvun 3 §:n

1 momentissa sdddetyn véltettdvissi olevan haitallisen seurauksen minimoin-
nin periaatteen vastaista, koska pengertie olisi mahdollista sijoittaa toisin il-
man merkittdvad kustannuslisdd. Hallinto-oikeus on kuitenkin myds todennut,
ettd mikili pengertien rakentaminen toteutettaisiin toisin, asiassa on arvioitava,
voidaanko hanke toteuttaa luonnonsuojelulain mukaisen suojelun tavoitteet
turvaamalla hivittaméttd viitasammakon lisdéntymis- ja levihdyspaikkoja tai
voidaanko hankkeelle tarvittaessa hakemuksesta myontda luonnonsuojelulain
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49 §:n 3 momentin tarkoittama poikkeus.
Hankkeen kuvaus

Asiassa on kyse pengertien ja kahden sillan rakentamisesta Hirvonsalmen yli
mantereelta Karhunsalon saareen. Pengertien kokonaispituus on sillat mukaan
lukien noin 100 m. Pengertien tasausviiva on lupapédédtdoksen mukaan noin

1,9 m Mallasveden keskivedenpinnan yldpuolella liimapuusillalle johtavaa
luiskaa lukuun ottamatta. Tiepenkereen harjan leveys on 5 m. Pengertichen
asennetaan halkaisijaltaan noin 3 metrié oleva terdsputkisilta noin 30 metrin
etdisyydelle mantereen puoleisesta rantaviivasta ja liimapuusilta, jonka vapaa-
aukko on 5,2 m, noin 20 metrin etdisyydelle Karhunsalon saaren rannasta.
Tiepenkereen syrjdyttima hienoaines poistetaan ruoppaamalla pengerrakenteen
sivuilta ja poistettavan massan méiriksi on arvioitu korkeintaan 6 300 m?>.

Hakemuksessa (26.5.2016) pengertien paikkaa oli muutettu kauemmaksi kiin-
teistolt || Il verrattuna Vaasan hallinto-oikeuden hylkdimasn hake-
mukseen. Pirkanmaan ELY-keskus on hakemuksesta antamassaan lausunnossa
katsonut, ettd esitetty pengertien sijoituspaikka todenndkdisesti heikentda vii-
tasammakon lisddntymispaikkaa ja hanke on siten hakemuksen mukaisessa
muodossaan luonnonsuojelulain 49 §:n vastainen. Hakija on ELY-keskuksen
lausunnon johdosta muuttanut hakemusta (24.8.2017). Pengertien linjausta on
muutettu siten, ettd mantereen puolella penkereen rantautumispaikka on ldhes
sama kuin aiemmin Vaasan hallinto-oikeuden hylkdaméssi hakemuksessa.
Rantautumispaikka on noin kymmenen metrin etiisyydelli kiinteiston |||l
I 2jasta. Pengertien linjaus vesialueella on noin 40—50 metrin etdisyydelld
kiinteiston || i rantaviivasta.

Vesistoolosuhteet

Hirvonsalmi on Mallasvedelld mantereen ja Karhunsalo-nimisen saaren vilissi
oleva salmi, joka yhdistdéd salmen lansipuolella olevan Hirvonselén itdpuolella
olevaan Mallasselkdan. Mallasveden keskivedenkorkeus on N2goo+84,43 m,
keskimadrdinen ylin vedenkorkeus N2ooo+84,79 m ja keskiméérdinen alin ve-
denkorkeus N2ooot84,14 m.

Mallasvesi on Kokemienjoen-Selkdmeren-Saaristomeren vesienhoitoalueen
vesienhoitosuunnitelmassa vuoteen 2015 sekéd vuoteen 2021 luokiteltu pintave-
sityyppiin suuret vihdhumuksiset jérvet ja sen ekologinen ja kemiallinen tila
on arvioitu hyvaksi.

Hirvonsalmen vesialue on hyvin matalaa. Salmen keski- ja eteldosaan on ruo-
pattu noin 2 metrié leved ja 1,4 metrid syvé viyld pienveneliikennettd varten.
Veneviyldn ulkopuolella vesialueen syvyys on korkeintaan 0,9 metrid. Mante-
reen puoleisen rantavyShykkeen alueella vesisyvyys on korkeintaan 0,5 met-
rid. Karhunsalon lansipuolella vesialue syvenee nopeasti noin 5 metriin. Hir-
vonsalmi on kapeimmillaan noin 35 metrid ja suunnitellun pengertien kohdalla
noin 85 metrid leved. Hirvonsalmen lénsiosassa, salmen kapeimmalla kohdalla
sekd salmen keskiosassa vesikasvillisuus on harvaa. Karhunsalon saaren ran-
nan tuntumassa kasvaa ttheimmaén vesikasvillisuuden kaistale ja Hirvonsalmen
itdosassa on noin 40—50 metrin levyinen maisemaa hallitseva tihedn kasvilli-
suuden jarviruokoalue, joka estdd suoran nidkyvyyden Hirvonsalmesta itdan
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kohti Mallasselkdd. Salmen virtausoloihin vaikuttavat vedenpinnan korkeus
sekd ilmanpaine- ja tuuliolot alueella. Virtausta tapahtuu olosuhteista riippuen
sekd Mallasseléltd Hirvonseldlle ettd toisin pdin. Hankealueelle ei ole laadittu
erillistd virtausmallinnusta.

Kaavoitus

Maakuntakaavassa ei ole merkintdja Karhunsalon kohdalla. Hankealueella ei
ole voimassa yleiskaavaa. Karhunsalon saaressa on voimassa vuonna 2004 hy-
viksytty Hausalo-Karhunsalon ranta-asemakaava. Saareen on osoitettu 18
loma-asuntotonttia (RA). Pengertien rantautumiskohta Karhunsalossa sijoittuu
maa- ja metsitalousalueelle (M). Ranta-asemakaavaan ei ole merkitty tieyh-
teyttd saareen.

Luontoselvitykset

Hankealueella ei ole tehty erillistd luontoselvitystd. Hakemuksen liitteend on
ollut ranta-asemakaavaan liittyvd luontoselvitys. Selvityksen mukaan Hau-
salon ja Karhunsalon saarissa on arvokkaita, muttei erityisesti suojeltavia luon-
nonarvoja. Saaren kasvillisuudesta tai eldimistdstd ei ole 10ytynyt uhanalaisia
lajeja.

Saaren eteldosassa, noin 280 metrid Karhunsalon ja Orisalon yhdistavésta sil-
tapaikasta itdédn, on tehty liito-oravahavainto vuonna 2009. Saaressa ei ole
tehty tarkempaa liito-oravakartoitusta, mutta alue on havainnon perusteella po-
tentiaalista liito-oravan elinymparistoa.

Alueella on tehty viitasammakkokartoitus toukokuussa 2013 pengertiechank-
keen aiemman lupahakemuksen yhteydessé. Kartoituksessa oli havaittu viita-
sammakkokoiraita d4nessd kolmella eri alueella. Hankealuetta 1dhin havainto
oli tehty noin 50 metrid nykyisen venerannan, eli nyt luvan saaneen pengertien
rantautumispaikan, itdpuolella olevassa lahdessa. Arviolta télld paikalla oli 44-
nessd 5—-10 viitasammakkokoirasta.

Kalastus

Mallasveden alueella harjoitetaan runsaasti vapaa-ajankalastusta ja ravustusta.
Mallasveden sirki- ja ahvenkannat ovat runsaat ja lahnaa, haukea, salakkaa ja
kuhaa esiintyy kohtalaisesti. Kalatalousviranomaisen hakemuksesta antaman
lausunnon mukaan Mallasvedelld esiintyy myds muikkua, taimenta, siikaa
sekd tiplarapuja ja kala- ja rapukannat ovat Mallasveden hyvin vedenlaadun
vuoksi poikkeuksellisen arvokkaat. Hirvonsalmen mataluus ja runsas vesikas-
villisuus luovat vesialueelle hyvit olosuhteet kevatkutuisten kalojen lisdénty-
misalueeksi. Noin 400 metrid Hirvonsalmesta itdén sijaitseva Leipédldnlahti on
tirkein kalojen kutu- ja poikasalue.

Oikeudellinen arviointi

Hankkeesta aiheutuu vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin 1 kohdassa tarkoitet-
tua suurempi yleisen tai yksityisen edun loukkaus. Nédin ollen luvan mydntami-
sen edellytykset on arvioitava saman pykéldn 1 momentin 2 kohdan mukaisesti
intressivertailussa, jonka my0s aluehallintovirasto on suorittanut.
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Hallinto-oikeus arvioi, ettd kysymyksessé olevasta silta- ja pengertichank-
keesta ei voida katsoa koituvan yleistd hyotyd. Hankkeen yksityisend hyotyna
on kulkuyhteyksien parantuminen Karhunsalon ja Orisalon saariin. Kiinted tie-
yhteys nostaisi saarissa olevien rakennuspaikkojen arvoa ja helpottaisi kiinteis-
tojen kayttdd. Hyddyn suuruutta arvioidessa on kuitenkin otettava huomioon,
ettd saaressa olevat rakennuspaikat ovat ilman tieyhteyttikin tavanomaisella
tavalla kaytettivissd eikd niiden kayttd poikkea muiden vastaavissa paikoissa
sijaitsevien kiinteistdjen kdyttomahdollisuuksista. Alueelle laaditussa ranta-
asemakaavassa ei ole osoitettu tieyhteyttd saareen. Kun rakennuspaikkoja osoi-
tettaessa ei maankdyton jarjestdmisen ldhtokohtana ole ollut tieyhteyden ra-
kentaminen saareen, ei intressivertailussa pengertien rakentamisesta aiheutu-
vaa yksityistd hyotya ole pidettdva huomattavana.

Hanke vihentdd veden virtausta salmessa ja hidastaa vedenvaihtuvuutta sal-
men ranta-alueilla, kun virtaus keskittyy silta- ja rumpuaukon kohdille. Vaikka
vesialue on ruopattua venevaylda lukuun ottamatta jo nyt matalaa ja osin ti-
hedn kasvillisuuden peittima, hanke edistéé ranta-alueiden umpeenkasvua en-
tisestddn.

Hankkeesta aiheutuu haittaa kalastolle, kun pengertien alle jaa kalojen kutu- ja
poikasaluetta. Lisdksi virtausolojen heikentyminen johtaa lahiympériston vesi-
kasvillisuuden lisddntymiseen ja veden laadun heikkenemiseen ja vihentdd
paikallisesti alueen arvoa kalavetena.

Vaikka penger on médritty rakennettavaksi matalampana kuin lupahakemuk-
sessa on esitetty, niin penkereen korkeus Mallasveden keskivedenpinnasta olisi
lahes kaksi metrid. Korkea ja massiivinen penger muodostaa hallitsevan raken-
teen maisemassa.

Penkereen rakentaminen ja siihen liittyvét ruoppaukset aiheuttavat tyonaikaista
samentumista vesialueella. Hallinto-oikeus kuitenkin katsoo, ettd samentumi-
sesta aiheutuva haitta jéisi viahéiseksi ja lyhytaikaiseksi.

Hankkeesta aiheutuisi merkittivia yksityisti haittaa kiinteistolle |||
Pengertien rantautumispaikka sijoittuu vain 10 metrin etdisyydelle kiinteiston
I 2josto. Vaikka pengertien linjaus vesialueella kaartuukin jonkin
verran kauemmaksi kiinteiston || | | QJEE rannasta verrattuna hallinto-oi-
keuden aikaisemmin hylkddméén hakemukseen, niin hallinto-oikeus arvioi,
ettd pengertien aiheuttama haitta ei ole juurikaan vidhdisempi kuin hylityssa
hakemuksessa. Pengertie aiheuttaisi merkittdvaa maisemahaittaa kiinteistolle
B <o sc sijoittuisi vesialueella vain 40-50 metrin etiisyydelle
kiinteiston rantaviivasta ja sulkisi ndkyméan Mallasseldn suuntaan. Pengertie
tulisi todennékoisesti atheuttamaan vesikasvillisuuden lisdéntymisté ja rannan
rehevoitymisti penkereen ja kiinteiston ||| i vilisessi poukamassa
penkereeseen asennettavasta rumpuputkesta huolimatta. Hallinto-oikeus kat-
soo siten, ettd hanke aiheuttaisi merkittavaa virkistyskdyttohaittaa kiinteistolle

Edelld kerrotun perusteella hallinto-oikeus katsoo toisin kuin aluehallintovi-
rasto, ettd hankkeesta aiheutuva hyoty ei ole huomattava verrattuna hankkeesta
koituviin menetyksiin, joten vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin mukaiset luvan
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myOntamisedellytykset eivit siten tiyty ja aluehallintoviraston pédtos on ku-
mottava ja lupahakemus hylattava.

Hallinto-oikeuden ratkaisu huomioon ottaen lausuminen valituksissa esite-
tyistd toissijaisista vaatimuksista ja valitusperusteista ei ole tarpeen.

3. Oikeudenkéyntikulujen korvaaminen

Vesilain 11 luvun 23 §:n 1 momentin mukaan asianosaiset vastaavat omista
kuluistaan lupaviranomaisessa. Saman pykildn 2 momentin mukaan asianosai-
sella on oikeus saada korvaus kuluistaan, jos hdnen on ollut tarpeen ryhtya eri-
tyisiin toimenpiteisiin osoittaakseen, ettd hinelle aiheutuu hankkeesta korvat-
tavaa edunmenetysti, tai jos kulujen korvaamiseen on muutoin erityistd syyta.
Ensimmaisen laskun laskutusjakso on ennen aluehallintoviraston paitoksen
antamispdivad. Hallinto-oikeus katsoo siten, ettd kyseinen lasku (934,34 euroa)
kohdistuu asian késittelystd lupaviranomaisessa muodostuneista kuluista. Asi-
assa ei ole esitetty erityistd syytd vesilain 11 luvun 23 § 1 momentin padsaan-
nostd poikkeamiselle ja néin ollen vaatimus lupaviranomaisessa aiheutuneiden
kulujen korvaamisesta on hylétty.

Hallintolaink&yttolain (586/1996) 74 §:n 1 momentin mukaan asianosainen on
velvollinen korvaamaan toisen asianosaisen oikeudenkédyntikulut kokonaan tai
osaksi, jos erityisesti asiassa annettu ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta,
ettd tima joutuu pitdméin oikeudenkdyntikulunsa vahinkonaan.

Hallinto-oikeus toteaa, ctt: ||| |GG ovat voittancet asian hal-

linto-oikeudessa ja olisi kohtuutonta, ettd he joutuisivat pitimain oikeuden-
kayntikulunsa hallinto-oikeudessa kokonaan vahinkonaan. Hallinto-oikeus to-

teaa, ett: || | | I -siamichen toimittamista laskuista kaksi las-

kua kohdistuvat muutoksenhakuprosessiin hallinto-oikeudessa. Laskuissa ei
ole yksiloity vaadittujen kulujen perusteita. Korvattavien oikeudenkdyntikulu-
jen kohtuulliseksi maardksi hallinto-oikeus on arvioinut 1 000 euroa. Kuluvaa-
timus on enemmilti hylétty.
Sovelletut oikeusohjeet
Perusteluissa mainitut

Julkinen kuulutus
P&dtos on annettu julkisella kuulutuksella.

Paitoksesti ilmoittaminen
Pélkineen kunnanhallituksen on viipymatta julkaistava tieto titd paétostd kos-
kevasta kuulutuksesta kuntalain 108 §:n mukaisesti. Tiedon kuulutuksen jul-

kaisemisesta tulee olla néhtdvilla vdhintddn sen ajan, jonka kuluessa paatok-
seen voi hakea muutosta valittamalla.
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Paidtoksen tiedoksiantaminen

Muutoksenhaku

Suomen luonnonsuojeluliiton Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri ry:n, || R
B - B o viipymitti timin padtoksen
tiedoksi saatuaan ilmoitettava pdatoksestd yhteisen kirjelmén allekirjoittaneille
asiakumppaneilleen. Jos he timén laiminlydvét, he ovat velvollisia korvaa-
maan ilmoittamatta jéttdmisestd aiheutuneen vahingon sikili kuin se laimin-
lyonnin laatuun tai muihin olosuhteisiin ndhden harkitaan kohtuulliseksi (laki
oikeudenkdynnistd hallintoasioissa 94 §, hallintolaki 56 § 2 mom ja 68 §).

Vesilain 15 luvun 6 §:n 1 momentin mukaan téhén paiatokseen saa hakea muu-
tosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus
myontid valitusluvan oikeudenkéynnisté hallintoasioissa annetun lain 111 §:n
perusteella. Valituskirjelma on toimitettava korkeimpaan hallinto-oikeuteen 30
péivan kuluessa hallinto-oikeuden pédatoksen tiedoksisaannista eli viimeistddn
20.5.2021.

Valitusosoitus on liitteend HallJK (01.20).
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Diaarinumero

00838/18/5201
00841/18/5201
00857/18/5201
01039/18/5201

Asian ovat ratkaisseet lainoppineet hallinto-oikeustuomarit Pirjo Joutsenlahti
ja Raija Uusi-Niemi seka tekniikan alan hallinto-oikeustuomari Susanna
Airiola. Asian on esitellyt Susanna Airiola.

Pirjo Joutsenlahti Susanna Airiola

Raija Uusi-Niemi

Toimituskirjan antaja:

Inkeri Eriksson
lainkayttosihteeri



Jakelu

Paitos maksutta

Jéljennds maksutta
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Diaarinumero

00838/18/5201
00841/18/5201
00857/18/5201
01039/18/5201

Suomen luonnonsuojeluliiton Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri ry ym.

Asiamies:

Yksikonpaallikke [ NN

Ramboll Finland Oy

I

I 1
I

Pélkéneen kunnan ymparistonsuojeluviranomainen
Pélkdneen kunnanhallitus
Viylavirasto

Pohjois-Savon elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskus/
Kalatalousyksikkd, sdhkoisesti

Pirkanmaan elinkeino-, litkenne- ja ympéaristokeskus/
Ympdristo ja luonnonvarat, sdhkdisesti

Lénsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto, sdhkoisesti
Ymparistolupavastuualue

Suomen ympéristokeskus, sdhkodisesti

IE



Liite hallinto-oikeuden paitokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden péditokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus mydntédé valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Oikeudenkédynnistd hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on

myonnettiva, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytdnnon yhte-
ndisyyden vuoksi on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta asi-
assa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myontdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontidd myos siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden paitoksesta.

Valitusaika

Hallinto-oikeuden péétds on annettu julkisella kuulutuksella. Padtos on julkaistu hallinto-
oikeuden verkkosivuilla pédivind, joka ilmenee paatoksen ensimmadiseltd sivulta. Paatoksen
katsotaan tulleen asianomaisen tietoon seitseméntend pdivand kuulutuksen julkaisemisajan-
kohdasta. Valitus on tehtdva 30 pdivan kuluessa hallinto-oikeuden paitdksen tiedoksisaan-
nista, sitd pdivaa lukuun ottamatta.

Valituksen sisilto

Valituksessa, johon on sisillytettava valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen muu osoite,
johon oikeudenkayntiin liittyvét asiakirjat voidaan l&hettda (prosessiosoite); jos valitta-
jan puhevaltaa kdyttd4 hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensé, on valituksessa mai-
nittava my0s tdmén yhteystiedot

- pdétds, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paétds)

- peruste, jolla valituslupaa pyydetéén, sekd syyt, joiden vuoksi valitusluvan myontdmi-
seen on mainittu peruste

- miltd kohdin péétokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtivaksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva péétds ei kohdistu valitta-
jaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymatta korkeim-
malle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisti ilmoittaa
yhdyshenkilksi.

HallJK (01.20) 1)



Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden pddtds valitusosoituksineen

- selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paétoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa késittelyvaiheessa, ja
joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkiyntiavustaja, on
liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valituksen tulee olla
perillé valitusajan viimeisend pédivdna ennen viraston aukioloajan padttymisti. Tama koskee
myos tilanteita, joissa valitus toimitetaan sdhkodisen asiointipalvelun kautta tai séhkopostitse.
Valitus liitteineen voidaan toimittaa sdhkoisen asiointipalvelun kautta. Asiointipalvelun
kautta toimitettua valitusta tai sdhkdpostitse toimitettua valitusta ei tarvitse toimittaa paperi-
muodossa. Asiakirjojen ldhettdiminen postitse tai sihkoisesti tapahtuu ldhettdjan omalla vas-
tuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
PL 180, 00131 Helsinki

Séhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
Kiyntiosoite: Paasivuorenkatu 3, 00530 Helsinki
Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Aukioloaika: arkipéivisin klo 8.00-16.15

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sihkoinen asiointipalvelu:
https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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